Projekt

UCHWALA NR........ccecveuunee
RADY MIEJSKIEJ W CHOROSZCZY

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Choroszczy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz.
594 ipoz. 645) iart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 2013, poz. 267 jednolity tekst) po rozpatrzeniu skargi Pana* uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana* z dnia 12 sierpnia 2013 r. na dziatalno$¢ Burmistrza Choroszczy
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu, stanowiacym integralng cze$¢ uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Choroszczy

Piotr Pawel Dojlida
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UZASADNIENIE

1. Przepisy prawa

Zgodnie z art. 376. ustawy Prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r.
(Dz.U.2013 r. poz. 1232) Burmistrz Choroszczy jest organem ochrony srodowiska, do ktoérego nalezy
kontrola przestrzegania i stosowania przepisoéw o ochronie srodowiska w zakresie objetym whasciwoscia tego
organ). Natomiast na podstawie art. 363. burmistrz moze, w drodze decyzji, nakaza¢ osobie fizycznej, ktorej
dziatalno$¢ negatywnie oddzialuje na srodowisko, wykonanie w okres§lonym czasie czynnosci zmierzajacych
do ograniczenia negatywnego oddziatywania na $rodowisko.

Natomiast zgodnie z art. 379 ust. 5 ww. ustawy burmistrz wystepuje do wojewddzkiego inspektora
ochrony s$rodowiska o podjecie odpowiednich dzialan bedacych w jego kompetencji, jezeli w wyniku
kontroli organ ten stwierdza naruszenie przez kontrolowany podmiot przepisow o ochronie srodowiska lub
wystepuje uzasadnione podejrzenie, ze takie naruszenie mogto nastapic, przekazujac dokumentacje sprawy.

2. Zarzuty zawarte w skardze

W dniu 13.08.2013 r. Pan* m zlozyl do Podlaskiego Urzgdu Wojewoddzkiego w Biatymstoku skarge na
Burmistrza Choroszczy.

W przedmiotowe]j skardze podal, iz w zwigzku z korespondencja przestang w dniu 01.07.2013 r. do
burmistrza Choroszczy nie otrzymal, zadnej odpowiedzi na korespondencje, nie podjeto takze zadnych
dziatan majacych na celu powstrzymanie praktyk sprzecznych z art. 22 ustawy o nawozach i nawozeniu.
Ponadto poprosit o wyjasnienie dlaczego Burmistrz nie podejmuje, zadnych dziatan, aby zapobiec opisanym
praktykom, nie dba o porzadek w gminie (,,0osrane drogi gminne przez bydto we wsi Oliszki”).

3. Opis stanu faktycznego

W dniu 01.07. 2013 r. do Urzgdu Miejskiego w Choroszczy wptynat e-mail nadestany przez Pana*. Pan *
poinformowat w szczegodlnosci, iz jego sgsiad Pan* nawozi take gnojowica w sposob niezgodny z art. 22
ustawy o nawozach i nawozeniu.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz Pan* wystal juz do tutejszego Urzgdu w kwietniu br. dwa e-maile, w
ktorych skarzyl sie na ,srajace krowy na drogach gminnych ” oraz na ,negatywne oddzialywanie na
srodowisko, w tym na niego i jego rodzing rozrzucania obornika i lania gnojownicy”.

W odpowiedzi na powyzsze e-maile pracownik tutejszego Urzedu sporzadzil informacj¢ o zasadach
utrzymania czystosci drog, ktora zostala wywieszona na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu oraz
przeprowadzit rozmowe na ww temat z sottysem wsi Oliszki — panem Krzysztofem Blazkowskim

O powyzszym Pan* zostal poinformowany pismem z dnia 24.05.2013 r., a takze poproszony o
wyrozumiato$¢ dla rolnikow, ktorzy mieszkajg i prowadza gospodarstwa rolne (w tym wypas krow i wywoéz
obornika) od pokolen.

4. Odpowiedz na zarzuty zawarte w skardze

Sprawa podniesiona w e-mailu z dnia 01.07.2013 r. wymagata przeprowadzenia szerszej analizy oraz
podjecia wielu czynno$ci wyjasniajagcych. W wyniku wstepnej analizy ustalono, iz sprawa dotyczy
nawozenia nawozem naturalnym dziatek o nr geod. 186/2 i 183/17 o pow. catkowitej 4,0514 ha potozonych
we wsi Oliszki bedacej wilasnoscia Pana*. Wtlasciciel nieruchomosci jest rolnikiem posiadajacym
gospodarstwo rolne o pow. ok. 13 ha . Ww. dziatki uprawiane sg przez niego od ok. 30 lat i utrzymywane sg
w dobrej kulturze rolnej, m.in. w wyniku stosowania nawozow naturalnych.

Pan * zamieszkuje we wsi Oliszki od dnia 15 stycznia 2008 r. tj. od ponad 5 lat.

Ponadto pracownik Urzgdu podjat nastepujace czynnosci:
przygotowal dokumentacj¢ prawng o nawozach naturalnych,

przygotowal dokumentacje w postaci map i wilascicieli nieruchomosci potozonych w bezposrednim
sasiedztwie stosowania nawozow naturalnych ( w aktach sprawy),
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3. 3-krotnie przeprowadzit indywidualng wizj¢ w tereniec majaca na celu sprawdzenie, czy na polu
zalega w postaci plynnej nawdz naturalny — gnojowica ( notatki shuzbowe),

4. przeprowadzit rozmowg z sottysem wsi Oliszki w celu uzyskania obiektywnej informacji o
przedmiotowej sprawie (notatka shuzbowa),

5. wykonat dokumentacj¢ fotograficzng ( w aktach sprawy) ,

6. przeprowadzit rozmowe telefoniczng z pracownikiem starostwa powiatowego w Biatymstoku
prowadzacym sprawy rolnictwa z p. Sergiuszem Baszun w zakresie stosowania nawozdéw
naturalnych ( notatka shuzbowa),

7. dnia 09.08.2013 r. przeprowadzil rozmow¢ z Panem* (osoba oskarzana) rolnikiem wsi Oliszki
stosujacym nawozy naturalne oraz przyjat wyjasnienia, z ktoérych sporzadzono notatke shuzbowa
podpisang przez Pana*.

Ww. czynnoS$ci mialy na celu polubowne rozwiazanie konfliktu sasiedzkiego.

Przeprowadzone czynnos$ci wymagaly odpowiedniego czasu ( zebranie informacji 1 przepisow
prawnych, sporzadzenie dokumentacji z wizji lokalnej oraz przyjecie wyjasnien osoby oskarzanej), aby w
sposob rzetelny mozna byto podja¢ dalsze kroki zmierzajace do usunigcia ewentualnych naruszen prawa. Z
uwagi na skarge na burmistrza, proby polubownego rozwigzania konfliktu sgsiedzkiego zostaty zaniechane i
sprawa zostata skierowana pismem do Podlaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku, wlacznie z zebrang dokumentacjg, celem podjgcia czynnosci zgodnie z art. 32 ustawy o
nawozach i nawozeniu ( Dz. U. Nr 147, poz. 1033 z p6z. zm.) .

W wyniku podjetych czynnosci kontrolnych przez WIOS w Biatymstoku wydane zostaty zalecenia
pokontrolne, w ktéorych zobowigzano Pana*, aby w przypadku stosowania w przysztosci nawozow
naturalnych na gruncie o nr ewid. 183/17 , zachowat bezwzgledny odstep 20 m od ujecia wody.

Z powyzszych powodow skarge nalezy uznac¢ za niezasadna.

* Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997roku o ochronie danych osobowych (Dz.U.02.101.926)
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